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PARECER N° 2/2025/SEPLAN - DEMIT/SEPLAN - DIRAF/SEPLAN - SECADJ/SEPLAN - GABIN
PROCESSO N° 0088.016765.00033/2025-91

Assunto: Emissio de parecer técnico das propostas e analise de exequibilidade — Pregéo Eletronico SRP n°
563/2025.

I. RELATORIO

1. Trata-se da analise técnica das propostas apresentadas no Ambito do processo licitatério , cujo
objeto ¢ a aquisi¢do de equipamentos eletronicos € materiais, destinada ao atendimento das demandas institucionais da
Secretaria de Estado de Planejamento — SEPLAN, no contexto do Pregdo Eletréonico SRP n° 563/2025 —
ComprasGov n° 90563/2025.

2. O Processo SEI n° 0088.016765.00033/2025-91 foi encaminhado a este Departamento em
atendimento ao Oficio n® 12031/2025/SEAD (SEI n° 0018609375) ¢ ao Despacho n° 523/2025/SEPLAN — DEPAC
(SEIn® 0018625203), para fins de manifestagdo técnica quanto a conformidade das propostas com as especificacoes
constantes no Termo de Referéncia n° 231/2025/SEPLAN - DIVA (SEI n° 0018034265), especialmente no que se
refere aos itens relacionados a Tecnologia da Informagao.

II. DA ANALISE

3. A andlise técnica das propostas apresentadas concentrou-se na verificagdo da aderéncia as
especificacdes técnicas estabelecidas no Termo de Referéncia n°® 231/2025/SEPLAN - DIVA (SEI n° 0018034265),
bem como na compatibilidade dos equipamentos ofertados com o uso institucional pretendido , observando-se os
requisitos minimos exigidos.

4, Os resultados da avaliacdo técnica encontram-se sistematizados na Tabela — Analise Técnica das
Propostas, constante deste parecer, a qual consolida, de forma objetiva, a situagdo de cada proposta quanto ao
atendimento ou ndo das especificacdes técnicas:

ITEM | PROPOSTA EMPRESA ANALISE




0018600209

MS SERVICO

NAO ATENDE

Ap6s analise técnica detalhada da proposta apresentada pela
marca Samsung Galaxy S24 Ultra, verificou-se que o
equipamento ofertado nao atende integralmente as
especificacdes técnicas estabelecidas no no TR (SEI n°
0018034265), uma vez que apresenta caracteristicas inferiores
as exigidas de forma expressa.

Foram identificadas as seguintes incompatibilidades técnicas
objetivas:

e GPU: o0 modelo ofertado possui Adreno 750, enquanto o
Termo de Referéncia exige GPU Adreno 830;

e Bluetooth: o equipamento ofertado dispdoe de Bluetooth
5.3, inferior a versdo Bluetooth 5.4 exigida;

e Tela: a dimensdo da tela ¢ de 6,8 polegadas, inferior ao
valor de 6,9 polegadas previsto no Termo de Referéncia;

e Protecao do vidro: o modelo ofertado utiliza Gorilla
Glass Armor, em substitui¢cdo a especificagdo Gorilla
Glass Armor 2.

As divergéncias apontadas referem-se a requisitos técnicos
objetivos e expressamente previstos, ndo se tratando de
caracteristicas acessorias ou meramente desejaveis, mas de
condi¢oes minimas estabelecidas para o atendimento ao
objeto contratado.

3 10018603711

EMPRESA LJ
COMERCIO

ATENDE

Ap6s analise detalhada, verificou-se que a proposta ofertada
atende integralmente as especificagdes técnicas exigidas no TR
(SEI n° 0018034265)

3 10018603715

EMPRESA SCORPION

ATENDE

Ap6s analise detalhada, verificou-se que a proposta ofertada
atende integralmente as especificagdes técnicas exigidas no TR
(SEI n° 0018034265)

6 10018606051

EMPRESA PROSPERA
COMERCIO

NAO ATENDE

Apos analise técnica dos equipamentos ofertados pela marca
Smart TV HQ 65, identificou-se que, embora o equipamento
ofertado atenda a diversos requisitos gerais previstos no TR (SEI
n°® 0018034265), nao atende a especificacdes técnicas
essenciais, uma vez que:

e a poténcia de dudio informada é de 16W RMS (2x8W),
inferior ao minimo exigido de 20W RMS no Termo de
Referéncia;

® nio ha saida de audio digital (6ptica), requisito
expressamente previsto para fins de integragdo com
sistemas de som e infraestrutura audiovisual institucional.

Ressalta-se que os requisitos relativos a poténcia minima de
audio ¢ a disponibilizacio de saida de audio digital 6ptica
configuram caracteristicas técnicas essenciais, por impactarem
diretamente a funcionalidade, a interoperabilidade e a
adequacio do equipamento ao uso institucional, nio se
tratando de itens acessoOrios ou meramente desejaveis.

III. CONCLUSAO




5. Com base na analise realizada, foi possivel identificar as propostas que atendem aos requisitos
técnicos exigidos, bem como aquelas que nao atendem as especificagcoes técnicas essenciais , recomendando-se, nos
casos cabiveis, a desclassificacdo, devidamente fundamentada nos principios da eficiéncia e do interesse publico, nos
termos da Lei n°® 14.133/2021.

Assim, nao se verificam ébices técnicos a continuidade do tramite processual, no que compete a
analise técnica das propostas, ficando o processo apto ao prosseguimento das demais etapas do certame.

E a analise.

Suzane Maria da Silva Ferreira
Chefe do Departamento de Modernizagao e Inovagado Tecnoldgica - DEMIT
Portaria N° 106, de 23 de maio de 2025

. " Documento assinado eletronicamente por SUZANE MARIA DA SILVA FERREIRA, Chefe de
ﬂ%lnﬁ ::T_l] Departamento, em 16/12/2025, as 10:31, conforme horario oficial do Acre, com fundamento no art.
11, § 39, da Instrucdo Normativa Conjunta SGA/CGE n2 001, de 22 de fevereiro de 2018

| eletrénica

T A autenticidade deste documento pode ser conferida no sitehttp://www.sei.ac.gov.br/autenticidade,
"L informando o cédigo verificador 0018665248 e o codigo CRC 7FO86AB9.

Referéncia: Processo n? 0088.016765.00033/2025-91 SEI n2 0018665248
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o 1/2026/SEPLAN - DIVA/SEPLAN - DEPAC/SEPLAN - DIRAF/SEPLAN -
PARECER N SECADJ/SEPLAN - GABIN
PROCESSO N° 0088.016765.00033/2025-91

Assunto: Emissio de parecer técnico das propostas e analise de exequibilidade — Pregéo Eletronico SRP n°
563/2025.

I. RELATORIO

1. Trata-se da analise técnica das propostas apresentadas no ambito do processo licitatério , cujo
objeto ¢ a aquisicdo de equipamentos eletronicos e materiais, destinada ao atendimento das demandas institucionais da
Secretaria de Estado de Planejamento — SEPLAN, no contexto do Pregao Eletronico SRP n° 563/2025 —
ComprasGov n° 90563/2025.

2. O Processo SEI n° 0088.016765.00033/2025-91 foi encaminhado a este Departamento em
atendimento ao Oficio n® 12031/2025/SEAD (SEI n° 0018609375) ¢ ao Despacho n° 535/2025/SEPLAN — DEPAC
(SEIn° 0018748172), para fins de manifestagdo técnica quanto 2 conformidade das propostas com as especificaces
constantes no Termo de Referéncia n° 231/2025/SEPLAN - DIVA (SEI n° 0018034265), especialmente no que se
refere aos itens relacionados ao administrativo.

II. DA ANALISE

3. A andlise técnica das propostas apresentadas concentrou-se na verificagdo da aderéncia as
especificacdes técnicas estabelecidas no Termo de Referéncia n® 231/2025/SEPLAN - DIVA (SEI n° 0018034265),
bem como na compatibilidade dos equipamentos ofertados com o uso institucional pretendido , observando-se os
requisitos minimos exigidos.

4, Os resultados da avaliag¢do técnica encontram-se nos quadros abaixo:

Empresa: MVP ELETRO
CNPJ:

Proposta: 0018604125

Item 04 - FLIPCHART GIRATORIO COM RODIZIOS: Tipo: Flipchart giratério, com superficie dupla face ou
rotagdo em 360°. Superficie de escrita: Vidro temperado de 4 mm de espessura, com fundo em adesivo branco,
podendo ser utilizado como quadro branco magnético. Compativel com marcadores especificos para quadro branco.
Acompanha ima tipo neodimio e bloco para flipchart. Dimensdes da superficie de escrita: Aproximadamente 100
cm (altura) x 70 cm (largura). Estrutura: Tubo metalico robusto, com regulagem de altura. Altura ajustavel:
minimo de 165 cm e maximo de 200 cm. Rodizios: Base com 5 (cinco) rodizios, todos com trava, proporcionando
mobilidade e fixacdo segura. Acessorios inclusos: Porta-apagador inteirico em aluminio, manual de montagem e
todos os componentes necessarios para instalagdo. Deve conter suporte para apagador na estrutura do quadro.




ANALISE TECNICA DA PROPOSTA, DA DILIGENCIA E DA RESPOSTA APRESENTADA

Trata-se da analise da proposta apresentada pela empresa MVP Eletrodomésticos e Equipamentos
Ltda., referente ao fornecimento de Flip Chart Giratério com Rodizios, bem como da resposta apresentada em
atendimento a diligéncia instaurada com fundamento no art. 64 da Lei Federal n°® 14.133/2021.

Na fase inicial de andlise da proposta, verificou-se que o produto ofertado, identificado como Flip
Chart Giratério 5 Hastes — modelo PAI07031, fabricante Cortiarte, atendia parcialmente as especifica¢des previstas
no Termo de Referéncia, notadamente quanto ao tipo giratorio, dimensdes aproximadas da superficie de escrita (100
x 70 cm), estrutura em tubo metalico com regulagem de altura e altura ajustavel entre os limites exigidos. Todavia,
foram identificadas inconformidades e auséncias de comprovagdo técnica relativas a requisitos essenciais,
especialmente no que se refere ao material da superficie de escrita, aos rodizios com sistema de trava, aos acessorios
obrigatorios e & documentagdo complementar exigida.

Diante dessas inconsisténcias, foi instaurada diligéncia técnica, com o objetivo de oportunizar a
empresa o saneamento das duvidas identificadas, sem que houvesse possibilidade de alteracdo do produto, do modelo
ou das condig¢des originalmente ofertadas, em estrita observancia aos principios da isonomia, do julgamento objetivo
e da vincula¢do ao instrumento convocatorio.

Em resposta a diligéncia, a empresa encaminhou descrigdo técnica complementar e ficha/catalogo do
fabricante, reiterando que o produto ofertado possui superficie em chapa metalica, compativel com o uso de
marcadores para quadro branco e imas, dimensdes de 100 x 70 cm, regulagem de altura minima de 170 cm e maxima
de 200 cm, estrutura em tubo metalico e suporte para fixacdo de bloco de flip chart. As informagdes apresentadas
foram consistentes entre si € compativeis com o material promocional do fabricante.

Entretanto, a analise da resposta evidencia que as inconformidades técnicas inicialmente apontadas
ndo foram sanadas. O Termo de Referéncia estabelece, de forma clara e objetiva, que a superficie de escrita deve ser
constituida de vidro temperado de 4 mm de espessura, com fundo branco, caracteristica que ndo ¢ atendida pelo
produto ofertado, cuja superficie é declaradamente em chapa metalica, tratando-se de material distinto e tecnicamente
ndo equivalente. Tal divergéncia configura incompatibilidade material intrinseca ao objeto, ndo passivel de correcdo
por meio de diligéncia.

Além disso, embora o catalogo e as imagens indiquem a existéncia de rodizios na base, ndo ha
qualquer comprovagdo de que os cinco rodizios possuam sistema de trava, conforme expressamente exigido no
Termo de Referéncia. Da mesma forma, ndo foi comprovado o fornecimento de ima tipo neodimio, porta-apagador
inteirigo em aluminio ¢ manual de montagem, itens que constam como requisitos obrigatérios da especificagdao
técnica.

Registre-se que a diligéncia cumpriu sua finalidade legal ao permitir a complementagcdo de
informacgdes e a apresentacdo de documentagao técnica adicional. Todavia, restou evidenciado que as pendéncias nio
decorrem de mera auséncia documental, mas sim de caracteristicas técnicas proprias do produto ofertado, as quais
divergem das exigéncias minimas estabelecidas no Termo de Referéncia.

Dessa forma, conclui-se que a resposta apresentada pela empresa MVP Eletrodomésticos e
Equipamentos Ltda. ndo foi suficiente para comprovar o atendimento integral as especificagdes técnicas exigidas,
permanecendo inconformidades essenciais, notadamente quanto ao material da superficie de escrita ¢ a auséncia de
comprovagao de rodizios com trava e acessorios obrigatorios.

A luz do art. 64 da Lei n° 14.133/2021, e considerando que a diligéncia ndo pode ser utilizada para
modificar ou substituir o objeto ofertado, ndo se mostra cabivel a realizagdo de nova diligéncia, sendo tecnicamente
recomendavel a desclassificagdo da proposta, por ndo atendimento as especificagdes do Termo de Referéncia, em
observancia aos principios da legalidade, da isonomia, do julgamento objetivo e da seguranca juridica.

CONCLUSAO: NAO ATENDE.

Empresa: LEGALMART SERVICO EM EVENTOS EIRELI
CNPJ: 07.204.141/0001-75

proposta: 0018605362




Item 05 - SUPORTE PARA BANNER: Tipo: Suporte para banner em formato tripé; Material: Estrutura metalica
(ago ou aluminio) com acabamento resistente a oxidagdo; Altura regulavel: Sim, com ajuste minimo de 1,00 m até
aproximadamente 2,00 m; Largura de suporte: Compativel com banners de até 90 cm de largura; Sistema de
fixacdo: Clipes ou presilhas superiores e inferiores, para fixa¢do firme do banner; Base: Tripé dobravel, com boa
estabilidade e pés antiderrapantes Portabilidade: Dobravel, leve e de facil transporte; Peso aproximado: Até 2
kg; Cor predominante: Preto. Acessorios incluidos: Bolsa para transporte (preferencial).

ANALISE TECNICA DA PROPOSTA

Analisamos a proposta apresentada pela empresa LEGALMART SERVICO EM EVENTOS EIRELI, referente ao
Item 05 — Suporte para Banner, com base nas especificagdes técnicas constantes do Termo de Referéncia ¢ na
documentagdo apresentada na fase inicial do certame.

Na analise preliminar da proposta, verificou-se que o produto ofertado atendia parcialmente as exigéncias do Termo
de Referéncia, especialmente quanto ao tipo do equipamento (suporte em formato tripé) e a altura regulavel,
conforme descrito na proposta € no material ilustrativo apresentado. Todavia, constatou-se a auséncia de
comprovagdo técnica objetiva quanto a requisitos relevantes, notadamente no que se refere a compatibilidade com
banners de até 90 cm de largura, ao peso aproximado do equipamento (até 2 kg) e a existéncia de acessorios
previstos, bem como a descri¢do detalhada do sistema de fixacao.

Diante dessas lacunas, e com fundamento no art. 64 da Lei Federal n® 14.133/2021, foi instaurada diligéncia técnica,
formalizada por meio de envio de e-mail a empresa no dia 29 de dezembro de 2025, com o objetivo de oportunizar o
saneamento das duvidas identificadas, mediante apresentagdo de documentagdo técnica complementar do fabricante,
sem possibilidade de alteragdo do produto, da marca, do modelo ou das condi¢des comerciais originalmente
ofertadas.

Entretanto, até a presente data, 05 de janeiro de 2026, a empresa LEGALMART SERVICO EM EVENTOS EIRELI
ndo apresentou qualquer resposta a diligéncia instaurada, tampouco encaminhou documentagao técnica adicional ou
pedido de prorroga¢do de prazo, permanecendo inerte quanto ao atendimento da solicitagdo formal realizada pela
Administragao.

A auséncia de manifestagdo da empresa no prazo concedido impede a comprovagdo do atendimento integral as
especificagdes técnicas exigidas no Termo de Referéncia, ndo sendo possivel suprir tal omissdo por presungdo ou
interpretagdo extensiva das informagdes inicialmente apresentadas. Ressalte-se que a diligéncia constitui faculdade
conferida ao licitante para saneamento de duvidas, nao sendo obrigatoria a Administracdo a reiteragao do pedido ou a
concessdo de nova oportunidade, especialmente quando ja oportunizado prazo razoavel para manifestagao.

Dessa forma, considerando que:

e a proposta apresentava pendéncias técnicas relevantes;
e a diligéncia foi regularmente instaurada e comunicada;
® ndo houve resposta ou manifestacdo da empresa no prazo concedido;

conclui-se que ndo restou comprovado o atendimento as especificagdes técnicas do Termo de Referéncia, tornando a
proposta tecnicamente inconclusiva e incompativel com as exigéncias do certame.

A vista do exposto, sob o aspecto técnico, ¢ em observancia aos principios da vinculagio ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo, da isonomia e da seguranga juridica, recomenda-se a desclassificagdo da
proposta apresentada pela empresa LEGALMART SERVICO EM EVENTOS EIRELI, em razdo da nao
comprovagdo das especificagdes técnicas exigidas, agravada pela inércia frente a diligéncia regularmente instaurada.

CONCLUSAO: NAO ATENDE.

6.

Empresa: ANTONIO FREDERICO LEITE TAIMO
CNPJ:

Proposta: 0018605367




Item 05 - SUPORTE PARA BANNER: Tipo: Suporte para banner em formato tripé; Material: Estrutura metalica
(ago ou aluminio) com acabamento resistente a oxidagdo; Altura regulavel: Sim, com ajuste minimo de 1,00 m até
aproximadamente 2,00 m; Largura de suporte: Compativel com banners de até 90 cm de largura; Sistema de
fixacdo: Clipes ou presilhas superiores e inferiores, para fixacdo firme do banner; Base: Tripé dobravel, com boa
estabilidade e pés antiderrapantes Portabilidade: Dobravel, leve e de facil transporte; Peso aproximado: Até 2 kg;
Cor predominante: Preto. Acessdrios incluidos: Bolsa para transporte (preferencial).

ANALISE TECNICA DA PROPOSTA

Analisamos a proposta apresentada pela empresa ANTONIO FREDERICO LEITE TAIMO, referente ao Item 05 —
Suporte para Banner, com base nas especifica¢des técnicas estabelecidas no Termo de Referéncia e na documentagéo
inicialmente apresentada no ambito do certame.

Na analise preliminar da proposta, verificou-se que o produto ofertado foi descrito como porta banner com pedestal
tipo tripé, fabricado em aluminio, com altura regulavel, atendendo parcialmente as exigé€ncias relacionadas ao tipo do
equipamento e a faixa de altura minima e maxima. Todavia, constatou-se a auséncia de comprovagao técnica objetiva
quanto a requisitos relevantes previstos no Termo de Referéncia, especialmente no que se refere a compatibilidade
com banners de até 90 cm de largura, a existéncia de pés antiderrapantes na base, & descri¢do clara do sistema de
fixacdo por clipes ou presilhas superiores e inferiores, bem como a coeréncia e clareza das informacdes técnicas
apresentadas.

Em razdo dessas lacunas, e com fundamento no art. 64 da Lei Federal n® 14.133/2021, foi instaurada diligéncia
técnica, formalizada por meio de envio de e-mail ao proponente, com o objetivo de oportunizar o saneamento das
davidas técnicas identificadas, mediante apresentagdo de documentagdo complementar do fabricante, restrita a
comprovagdo das caracteristicas do produto originalmente ofertado, sem possibilidade de alteracdo de marca, modelo
ou condi¢des comerciais, em observancia aos principios da isonomia, do julgamento objetivo e da vinculagdo ao
instrumento convocatorio.

Entretanto, até a presente data, a empresa ANTONIO FREDERICO LEITE TAIMO ndo apresentou resposta a
diligéncia instaurada, tampouco encaminhou documentagdo técnica complementar ou solicitou prorrogagdo de prazo,
permanecendo inerte quanto ao atendimento da solicitacdo formal realizada pela Administragao.

A auséncia de manifestagdo do proponente impede a verificagdo do atendimento integral as especificagdes técnicas
exigidas no Termo de Referéncia, ndo sendo possivel suprir tal omissdo por presungdo, analogia ou interpretagdo
extensiva das informacgdes inicialmente apresentadas. Ressalte-se que a diligéncia constitui faculdade conferida ao
licitante para saneamento de duvidas, ndo impondo a Administragdo o dever de reiterar o pedido ou conceder novas
oportunidades, sobretudo quando j& oportunizado prazo razodvel para manifestacao.

Dessa forma, considerando que:

e a proposta apresentava pendéncias técnicas relevantes;
e a diligéncia foi regularmente instaurada e comunicada;
¢ ndo houve qualquer resposta ou manifestagao da empresa no prazo concedido;

conclui-se que ndo restou comprovado o atendimento as especificagdes técnicas exigidas no Termo de Referéncia,
permanecendo a proposta tecnicamente inconclusiva e incompativel com as exigéncias do certame.

A vista do exposto, sob o aspecto técnico, e em observancia aos principios da legalidade, da vinculagdo ao
instrumento convocatorio, do julgamento objetivo, da isonomia e da seguranca juridica, recomenda-se a
desclassificacdo da proposta apresentada pela empresa ANTONIO FREDERICO LEITE TAIMO, em razdo da ndo
comprovagdo das especificagdes técnicas exigidas, agravada pela inércia frente a diligéncia regularmente instaurada.

CONCLUSAO: CONCLUSAO: NAO ATENDE.

7.

Empresa: MARIA DE FATIMA BARBOZA RODRIGUES SOARES
CNPJ: 62.644.139/0001-25

Proposta: 0018605383




Item 05 - SUPORTE PARA BANNER: Tipo: Suporte para banner em formato tripé; Material: Estrutura metalica
(ago ou aluminio) com acabamento resistente a oxidagdo; Altura regulavel: Sim, com ajuste minimo de 1,00 m até
aproximadamente 2,00 m; Largura de suporte: Compativel com banners de até 90 cm de largura; Sistema de
fixacdo: Clipes ou presilhas superiores e inferiores, para fixacdo firme do banner; Base: Tripé dobravel, com boa
estabilidade e pés antiderrapantes Portabilidade: Dobravel, leve e de facil transporte; Peso aproximado: Até 2 kg;
Cor predominante: Preto. Acessorios incluidos: Bolsa para transporte (preferencial).

ANALISE TECNICA DA PROPOSTA, DA DILIGENCIA E DA RESPOSTA
APRESENTADA

Analisamos a proposta apresentada pela empresa MARIA DE FATIMA BARBOZA
RODRIGUES SOARES, referente ao Item 05 — Suporte para Banner, a luz das especificagdes técnicas
estabelecidas no Termo de Referéncia e da documentagao apresentada ao longo da fase de julgamento.

Na analise inicial da proposta, verificou-se que o produto ofertado foi descrito como suporte para
banner em formato tripé, com estrutura metalica em aluminio ¢ altura regulavel entre 1,00 m e aproximadamente
2,00 m, atendendo, em tese, aos requisitos relacionados ao tipo do equipamento e a faixa de altura exigida. Contudo,
constatou-se que diversos requisitos técnicos previstos no Termo de Referéncia nio restaram comprovados de
forma objetiva, notadamente quanto & compatibilidade com banners de até 90 cm de largura, ao sistema de
fixacdo por clipes ou presilhas superiores e inferiores, a existéncia de pés antiderrapantes na base, bem como
ao peso aproximado do equipamento, limitado a até 2 kg. Diante dessas lacunas, a proposta foi considerada
tecnicamente inconclusiva.

Em observancia ao disposto no art. 64 da Lei Federal n°® 14.133/2021, ¢ com o objetivo de
oportunizar o saneamento das duvidas técnicas identificadas, foi instaurada diligéncia, restrita & comprovacdo das
caracteristicas do produto originalmente ofertado, sem possibilidade de alteracdo de marca, modelo ou condigdes
comerciais, em respeito aos principios da isonomia, do julgamento objetivo e da vinculagdo ao instrumento
convocatorio.

Em resposta a diligéncia, a empresa apresentou Declaracio Técnica de Comprovacio de
Especificacdes, acompanhada de quadros técnicos e imagens ilustrativas do produto. Na manifestagdo, a proponente
informou que o suporte ¢ compativel com banners de até 1,50 m de largura, alegando que tal caracteristica
comprovaria, por consequéncia, a compatibilidade com banners de até¢ 90 cm. Informou, ainda, que o sistema de
fixagdo se da por garras, equiparadas a clipes ou presilhas, e que a base possui ponteiras de apoio, as quais,
segundo a empresa, atenderiam ao requisito de estabilidade. Quanto as dimensdes, confirmou altura minima de 1,00
m ¢ maxima de 2,20 m, bem como peso aproximado de 350 g, inferior ao limite maximo estabelecido. Declarou, por
fim, que o produto nio acompanha bolsa para transporte, reconhecendo tratar-se de item de carater preferencial.

A analise técnica da resposta evidencia que a diligéncia sanou parcialmente as duvidas inicialmente
levantadas, especialmente no que se refere a altura regulavel ¢ ao peso do equipamento, que restaram
comprovados de forma objetiva. Todavia, persistem inconformidades relevantes em relagdo as especificacdes do
Termo de Referéncia. A compatibilidade com banners de até 90 cm foi demonstrada apenas de forma indireta e
declaratoria, sem indicacdo clara da largura 1til do sistema de fixagdo. O sistema de fixagdo por garras, embora
mencionado, ndo foi comprovado tecnicamente como equivalente aos clipes ou presilhas superiores e inferiores
exigidos. Ademais, a existéncia de pés antiderrapantes nio foi comprovada, uma vez que as “ponteiras de apoio”
mencionadas ndo foram tecnicamente caracterizadas como antiderrapantes. Soma-se a isso a divergéncia quanto a
cor predominante, uma vez que a resposta técnica indica cor prateada, enquanto o Termo de Referéncia prevé cor
preta como especificagdo do item.

Dessa forma, conclui-se que, apesar da diligéncia realizada, a empresa nio comprovou
integralmente o atendimento as especificacdes técnicas exigidas, permanecendo pendéncias objetivas que
comprometem a conformidade do produto com o Termo de Referéncia. Ressalte-se que a diligéncia cumpriu sua
finalidade legal ao oportunizar esclarecimentos, porém as inconsisténcias remanescentes nao decorrem de mera
auséncia documental, mas de insuficiéncia de comprovacio técnica e divergéncia em relacio as especificacoes
minimas estabelecidas.

A vista do exposto, e considerando que a diligéncia nio pode ser utilizada para flexibilizar ou alterar
requisitos técnicos previamente definidos, conclui-se, sob o aspecto técnico, que a proposta apresentada pela empresa
MARIA DE FATIMA BARBOZA RODRIGUES SOARES nio atende integralmente as exigéncias do Termo
de Referéncia, ndo se mostrando apta ao prosseguimento no certame, em observancia aos principios da legalidade,
da isonomia, do julgamento objetivo e da seguranga juridica.

CONCLUSAO: CONCLUSAO: NAO ATENDE.




Marcelo Nogueira Rufino
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